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1. RÚBRICA DE EVALUACIÓN

	Criterio
	Peso
	Excelente (5)
	Alto (4)
	Básico (3)
	Bajo (1-2)

	Planteamiento del problema
	15%
	Con datos y teoría sólida
	Datos parciales
	Descriptivo
	Sin claridad

	Estructura académica
	15%
	Completa y articulada
	Leves fallas
	Incompleta
	Desorganizada

	Rigor metodológico
	20%
	Diseño claro y completo
	Aceptable
	Limitado
	Ausente

	Marco teórico
	15%
	Actual y bien citado
	Adecuado
	Escaso
	Ausente

	Normas APA 7
	20%
	Rigurosas y correctas
	Algunas fallas
	Errores frecuentes
	No aplica

	Redacción académica
	10%
	Formal y precisa
	Clara
	Básica
	Confusa

	Discusión y aporte
	5%
	Crítica y original
	Adecuada
	Limitada
	Inexistente



1. Introducción (Nivel: 3)
Observación: La introducción presenta un contexto claro y utiliza cifras relevantes; sin embargo, algunas afirmaciones no están correctamente citadas y el análisis es principalmente descriptivo.
Aporte: Incorporar citas en formato APA en todas las cifras y fortalecer el análisis con autores contemporáneos como Shonkoff o Ainscow.
2. Planteamiento del problema (Nivel: 4)
Observación: El problema está bien estructurado y evidencia comprensión de la problemática; no obstante, requiere mayor sustento teórico y empírico.
Aporte: Respaldar afirmaciones con estudios científicos y ampliar el análisis crítico.

3. Estructura académica (Nivel: 3)
Observación: La organización es coherente; sin embargo, la estructura pierde fuerza por falta de integración de referentes científicos contemporáneos.
Aporte / mejora concreta: Incorporar investigaciones recientes que articulen teoría, problema y propuesta.

4. Rigor metodológico (Nivel: 3)
Observación: La metodología presenta un enfoque cualitativo, revisión documental y análisis de contenido; sin embargo, aún pueden fortalecerse teóricamente.
Aporte: Precisar el tipo de investigación como documental descriptiva con análisis de contenido y reforzar con autores metodológicos adicionales.

5. Marco teórico (Nivel: 3)
Observación: El marco teórico es sólido en lo institucional y normativo, pero presenta limitada presencia de autores contemporáneos y análisis crítico.
Aporte: Incorporar autores actuales y generar diálogo entre teorías. Autores contemporáneos sugeridos: Jack p. Shonkoff, Mel Ainscow, Daniel Siegel y Allan Schore; entre otros.

6. Normas APA 7 (Nivel: 3)
Observación: Se evidencian múltiples inconsistencias en referencias: duplicidad, errores en formato y URLs.
Aporte: Revisar completamente el formato APA 7 y unificar criterios.

7. Redacción académica (Nivel: 3)
Observación: La redacción es clara, aunque presenta repeticiones y algunos problemas de cohesión.
Aporte: Sintetizar ideas y mejorar precisión conceptual.


8. Desarrollo de la propuesta (Nivel: 4)
Observación: La propuesta está bien estructurada, pertinente y articulada al problema; sin embargo, carece de respaldo en estudios científicos.
Aporte: Incorporar evidencia empírica y autores contemporáneos que sustenten cada estrategia.

9. Discusión y aporte (Nivel: 4)
Observación: La discusión logra relacionar propuestas institucionales; no obstante, falta mayor contraste con literatura científica.
Aporte / mejora concreta:
Incluir comparación con investigaciones previas y fortalecer el análisis crítico.

10. Referencias complementarias (apa 7)

Hernández Sampieri, R. (2014). Metodología de la investigación. McGraw-Hill.
Briones, G. (2002). Investigación social. Trillas.
Shonkoff, J. (2012). Early childhood development and toxic stress.
Ainscow, M. (2015). Inclusive education and equity.
Siegel, D. (2012). The developing mind.
Schore, A. (2012). Affect regulation and attachment.

EVALUACIÓN:
☑ Publicable con ajustes
